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Uj vilagrend kiiszobén

EORSI ISTVAN

A Jugoszldvidra ziporozé bombikkal az észak-atl-
lanti szOvetség meg akarja semmisiteni Milosevics
uralmadt. Még varnunk kell egy ideig, mig megtud-
juk: bevilik-e a bombdztatok szamitisa, és ha be-
valik, akkor milyen dron. De az 1945 utén kialakult
viligrendr6l maris elmondhatjuk, hogy szétbom-
baztik, végérvényesen.

A masodik vildghdbori utdn a nagyhatalmak €r-
dekeltségi Ovezetekre osztottdk a viligot. A ma-
gyar forradalom leverésekor tapasztalhattuk, hogy
ezt a felosztdst mdr az atompatit bedllta el6tt is igen
komolyan vették. Az 6tvenes évek vége ota az egy-
maéssal szemben 116 nagyhatalmak még a hidegha-
bort legvadabb tomboldsa kbzben sem felejtetick
el, hogy ellenfeliik éppugy elpusztithatja a szerves
€életet a Foldon, mint 6k maguk. Ennek a felisme-
résnek felelt meg az ENSZ, és ezen beliil a Bizton-
sdgi Tandcs statituma. E tandcs valamennyi tagjat
vétdjogeal ruhdztik fel, vagyis barmely dvezet
geopolitikai arculatat kiilsé eré csak az oOsszes
nagyhatalom egyhangi donté-
sével viltoztathatta meg.

Ezt a rendszert a Szovjet-
unio széthullasa okafogyotta
tette. A katonai egyensily fel-
boruldsa utin Amerika ¢és szd-
vetségesei egyre kedvetleneb-
biil korldtoztik 6nmagukat
kényszeritd okok nélkiil.
Eleinte még fenn akartak tarta-
ni a litszatot, mintha a donté
szot a nemzetkozi konfliktu-
sok kezelésében tovibbra is az
ENSZ mondand ki. Ezt a to-
rekvésiiket azonban egyre ke-
vésbé lehetett komolyan ven-
ni. Tavaly, amikor az ameri-
kaiak ismét megbombaztak
Irakot, Kofi Annan ENSZ-f6-
titkdrnak mar csak a villimha-
ritd szerepe jutott, és amikor
mégis becsapott a villim, a vi-
ldgszervezet eltlint a viharfel-
hék magott,

Jugoszldvia megbombizisa
annyiban jelent 1j fejleményt,
hogy a NATO ezittal médr nem
is tett Ggy, mintha az ENSZ-
nek koze lenne az 6 haborujihoz. Cselekedetét nem
a nemzetkozi joggal, hanem emberjogi érzékenysé-
gével indokolta. A NATO nem tirheti dlbe tett kéz-
zel, hogy egy nég—fl gyilkos erGszakkal eliildbznek
Osi lakhelyérdl. Es csakugyan mondhatnink, hogy
az emberi jogok dlland6bb értékek, mint a nemzet-
kozi jog tdrténelmi feltételek altal meghatirozott
kovetelményei. Mondhatndnk, hogy a katonai
egyensily felboruldsat sziikségképpen 0 jogi sza-
balyozdsnak kell kovetnie, kiviltképpen, ha olyan
magasrend( humanista késztetés dll a viltoztatis
szandéka mogdtt, mint amilyenek az emberi jogok.
Amde a magasrendd humanista késztetések nem le-
hetnek szelektivek. Csak nagyon korlatozott a hite-
le annak az érzékenységnek, mely feljajdul a koszo-
voi albdnok kinszenvedése lattdn, de semmit sem
tesz a tibetiekért vagy a palesztinokért. Vagy a kur-

dokért, akiket évtizedek 6ta négy orszdg dllamhatal-
ma gyitor és irt. A kurdok kalvdridjanak legfébb
okozéja ugyanis a katonai szovetség egyik tagja,
Torokorszag, melynek tengeri és légi tdmaszpont-
jait a NATO nem nélkiilézheti. Mindez indokolhat6
sokféleképpen, foképpen geopolitikai vagy torténe-
ti érvekkel, de emberjogi elkotelezeliséggel senmmi-
képpen sem.

A Szovjetunié elerStlenedése és felbomlisa fel-
szabaditotta (érségiinket, amit magam is mindmaig
allandé dromforrasként €élek at. Véget ért a politikai
szabadsdghidany ¢és a megegyezéses esztelenség
uralma. A vildg azonban egypolusiivd vilt. A nyu-
gati tdrsadalom vezet6 erejének, a nagytokének el-
lenfél hijan hihetetleniil megndtt az onbizalma. Az
Gj balkozép kormany Németorszdgban még némi
adoteher-atcsoportositast sem hajthatott végre a
leggazdagabb réteg rovisdra. A konzervativ, vagyis
~von haus aus” hazafias réteg ugyanis bejelentette,
hogy amennyiben emelik ad6jdt, 6 kiviszi pénzét az
orszagbol, és a hazai munkanélkiiliséget a kormdny
gondjaira bizza. A szocidldemokrata kancellar egy-
kettGre értett a sz6bol; a gazda-
sdgban éppigy engedni kell a
legerésebbek diktatumanak,
mint a vilagpolitikdban.

A Die Zeit mdrcius 31-i szi-
maban Slavoj Zizck szlovén
filozéfus Carl Jensen Cen-
sured 1999 cimii konyvére hi-
vatkozva elregéli, hogy tavaly
félig-meddig titokban nemzet-
kozi egyezmény sziiletett (hi-
vatalos nevén: Multilateral
Agreement on Investment) a
multinacionalis vallalatok kil-
foldi érdekeinek védelmére.
Ez az egyezmény lehetové te-
szi, hogy nemzetkozi cégek
beperelhessenek szuverén dl-
lamokat, ha ezek nekik nem
tetszé Okologiai vagy egyéb
kikotéseket tdmasztanak mi-
kidésiikkel szemben. A glo-
balizici6 tehdt Ggy sorvasztja
el a nemzetdllamokat, hogy e
folyamat — melynek demokra-
tikus feltételek mellett szivem
mélyébdl oriilnék — ilyen fel-
tételek hijan egy hatalmdban
korldtozhatatlan, szocidlis szempontbél hdtborzon-
gatéan érzéketlen, szlk réteg kezére keriti a vild-
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y A két vazolt folyamat ugyanarra az okra vezethe-
16 vissza. Vildgpolitikailag és gazdasdagilag egyarint
félelmetes hatalomkoncentriacié megy végbe. A
multinacionalis t6ke és a NATO egyarant megsziin-
teti az orszdghatdrokat. Az el6bbi az ésszerliségre
hivatkozik, az utébbi az emberi jogokra. Egyetlen
hatalmi kdzpont fejti Ki erejét két teriileten.

A jugoszldviai konfliktust az teszi specifikussa,
hogy az emberjogi hivatkozds itt indokolt. Jugo-
szldvia szélesésénck okat ¢n sziletéseben latom.
Az elsé vilaghabori utdn kiillénféle nyelvi, vallisi,
gazdasdgi fejlettségd, kultirdja, torénetd népeket
csaptak egy faz¢kba,
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Integriciora akartdk kényszeriteni eze-
ket a népeket, miel6tt még kiilon-kiilon
dtmentek volna a polgdrosodds és nem-
zetté vilds folyamatin. Az efféle prog-
ram dltaldnossigban véve is irredlisnak
tetszik, de kiilonosen ésszeriitlen egy
olyan konglomerdtum, melyben a gaz-
dagabb népek életszinvonala sokszoro-
san meghaladja a szegényebb népekét.
Atmenctileg egységesité hatdsa volt a
mdsodik vildghdborinak és annak a
ténynek, hogy Tito partizdnserege szov-
jet segitség nélkiil szabaditotta fel Jugo-
szldvidl. Késébb az integrdcios tenden-
cidkat crésitette a jugoszldv-szovjet
konfliktus: kozds veszélyben nemcsak
az emberek, hanem a népek is Gsszebij-
nak. Valamennyi jugoszliviai nép onér-
zetét novelte, hogy orsziga dacolt a
szovjet szuperhatalom fenvegetésével.
Raadisul ¢ fenyegetettséggel hitelesen
indokolhattdk a rendszer diktatorikus el-
fajzdsdt, amely csirdjdban foj-
totta meg a dezintegral$ 16-
rekvéseket,

Ehhez jdrul, hogy a diktati-
ra ellenére is szabadabban ¢l-
hettek a jugoszldv nemzetisé-
gek, mint a szovjet érdekszfeé-
ra nemzetei. Tito haldla utdn
azonban felerGsodiek a centri-
fugdlis erdk.

Konrdd Gyorgy téved, ami-
kor a nyugati politikdt okolja
ezért a folyamatért. (A jugo-
szliviai hdborda, Berliner
Zeitung és Népszabadsag, dp-
rilis 6.) A Szovjetunié fel-
bomlisa is bizonyitja: csak
azok a népek integralédhat-
nak nagyobb torténelmi tiv-
latban, amelyek mir megte-
remtették nemzetdllamukat,
Amikor a kiilonféle dllamala-
kulatokba kapcsolt, elmara-
doit népek szabadsdgharcot
kezdenek onallésagukért —
esetleg nem is tudva errél —,
akkor nemzetté vilasuk Iehe-
toségeert kuzdenek. Nem a
Nyugat karolta fel ,a Balka-
non kovetkezetesen a dezinteg-
ratfv  tendencidkat”, mint
Konrdd allitja, hanem maga
Milosevics segitette ¢l6 ezt a
folyamatot elképesztéen ro-
vidlité politikdjaval. 1989-
1990-ben megsziintette  Ko-
szovo autonomidjdat, és ezzel kihazta a
talajt a megegyezésre torekvd, mérsé-
kelt albédn politikusok liba al6l. A kivet-
kezG évben katonai fenyegetéssel pré-
bélta meggdtolni a szlovénok és a horvi-
tok autonémiatorekvéseit, és ezzel ondl-
16 dllamuk kikialtdsara kényszeritette
dket. Lehetséges persze, hogy erre ké-
s0bb sor keriilt volna akkor is, ha Milo-
sevics hozzdjarul egy lazibb dllamszi-
vetség kialakitisdhoz. Mégis elképzel-
hetd, hogy a nemzetté vilds folyamata —
mely, mint mdr emlitettem, az esetleges
integricid elengedhetetlen feltétele —
egy megfelelé tigas autonémia keretei
kozott is végbemchetett volna. A szlo-
vének, a horvitok és a tobbiek nem a
Nyugat, hanem sajit torténelmiik logi-
kajat kovetve kidltottdk ki ondllo 4lla-
maikat. Milosevics vilasza erre minden
esetben az agresszid volt, melyet tobb-
nyire tdmeggyilkossdgok és etnikai tisz-
togatdsok kisértek. Kollégdi — Tudjman
¢és Izetbegovic — szintén nem voltak tu-
tyimutyik, az 6 hadseregeik is oltek to-
megesen civileket, de hdboris bilinok
megitélésekor az erd pozicidjabol dgilo,
elsé szdmu agresszor tettei killonlegesen
shlyosan esnek a latba,

Egy kommunista vezeto a vilig szeme
lattdra Gj ideoldgiai tartalommal tdltétte
meg vezérld kormdnyzati eszméjét, a
centralizmust, és kézben még pitoszit
sem viltoztatta meg. Ha egy kommunis-
ta a maga szocidlis heviiletél vagy de-
magOgidjat nacionalisra cseréli fel a
centralizmus égisze alatl, akkor elérke-
zik a korszerli nemzetiszocializmushoz.
Ceausescunak még a kommunista vildg-
rendszer idején sikeriilt ez a mutatvdny,
Lukasenko, Iliescu és Meciar az Gjabb
fejlédés hajtasai.

Amikor Milosevics dsszedllt a szélsd-
ségesen nacionalista, fasisztoid Seseljjel
(aki maga is kommunista pdrttag volt
vagy tiz éven dt), akkor nyilvinos vallo-
mist tett ilyen irdnyt fejlédése mellett.
Eletitja, kormdnyzati stflusa, hatalmi
struktiirdja fényesen bizonyitja, hogy ma-
ga a szerb nép sem ment még 4t a nem-
zetté vilds folyamatdn és a polgdrosoda-
son, a jugoszldav kisérlet tehdt nemesak a
kozos dllamtestbdl kiszakadok esetében,
hanem az Gvében is kudarcot vallott,

A torténet legkényesebb vonatkozisa
az, hogy Milosevics, aki Belgradban
eldszbr 1990-ben — tehdt még a szlové-
niai beavatkozis el6tt —, és azutdn szinte
évrdl évre harckoesikat is felvonultaté
katonai erdvel verte le az ellenzék tiinte-

téseit, mindig szdmithatott a Nyugat
hallgatélagos tamogatdsira. A nyugati
politika ugy érezie, hogy sziiksége van
Milosevicsre, mert 6 a térségben az
egvetlen er6s ember, akivel megillapo-
dasokat lehet kitni. Az Eurépai Uni6
nem kezdeményezte ugyan, de timogat-
ta — hebehurgydn, még az Gjonnan kelet-
kezd kisebbségek jogainak biztositasat
sem kovetelve — a régi Jugoszlavia szét-
esésének folyamatdt, egyszersmind
azonban tdémogatta Milosevicset is,
hogy érdekeltté tegye a horvitorszigi és
boszniai szerb atrocitisok mérs¢klésé-
ben. Ez rovid tivon kényelmes, hosz-
szabb tdvon mérhetetleniil stupid politi-
ka volt, melynek hazugsigit a boszniai
hdbor idején nem verebek csiripeliék a
hézteton, hanem varjak kdrogldk vildggd
a srebrenicai hulldk folott. Mindenki
tudta, hogy Karadzsics és Mladics
cgyetlen puskat sem siithetne ¢l a szer-
biai fondk tevékeny hozzdjaruldsa nél-
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kiil, ennek ellenére ez utébbi urat a béke
angyalava stilizdltik Daytonban.

Nem tudom, meglepték-e a Nyugat
politikai vezelGit a daytoni egyezményt
kovetd koszovoi események. . Amikor a
katonik elérték Koszovo poljét (Rigo-
mez0t), lelkesedés fogta el Gket. Kifeje-
zetten meglepodiem. Koszovo, Gracani-
ca — ezeket a neveket tovibbadtik nem-
zedékr6l nemzedékre, népdalokban is
megismételték szdmtalanszor.” Ezt egy
Lev Trockij nevii haditudésité irta lapja-
nak 1912-ben, amikor Szerbia 523 év
utdn visszafoglalta Koszovot Torokor-
szigtél. En pedig tavaly novemberben
az cllenzéki Radio B92 meghivisara
Belgradban jartam, és egy sajtoértekez-
leten megkockiztattam azt az dllitist,
hogy az ellenzék erdinck mindaddig
nincs esélyiik Milosevicesel szemben,
mig szamukra is fontosabb Gseik sirja
Koszovéban, mint az, hogy miként él-
nek ma ott az emberek. Az ellenzéki saj-
16 és a radio részletesen beszamolt véle-
kedéseimrél, de ezt a mondatot minden
hiraddsbol kivdgtik vagy kitorolték.

Ami Trockijnak 1912-ben feltint, és
ami 1998-ban olyan szembedtléen nyi-
latkozott meg még ellenzéki korokben
is, az természetesen a nyugali politika
irdnyit6i elott sem volt titok. A lakossdg
csaknem kilencven szdzalékdt Kitevd
koszovoi albanok felbdtorodva a tobbi
jugoszldviai nép sikerén, elkeseredve
autonémidjuk elvesziése miatl, és a
boszniai muzulmédnok szenvedésétol el-
iszonyodva teljes ondllésdgot kovetel-
tek. Milosevicsnek viszont a szerb ellen-
z€k ellendllisaval sem igen kellett sza-
molnia, amikor még annyi autonémift
sem akart a koszovéi albinoknak meg-
adni, amennyit Tito alatt élvezhetick.
Mikbdzben autonémiatdrgyaldsokat foly-
tatott a nyugati hatalmakkal, nem is tit-
kolta, hogy katonai eszkozokkel etnikai
tisztogatasra késziil. Minthogy ez desta-
bilizilta volna az egész balkani térséget,
€s (jabb, minden eddiginél nagyobb me-
nekiiltdradatot zGditott volna Eurdpa bé-
késebb részeire, a NATO katonai akci6-
ra hatdrozta el magdt. A tdmadds ember-
jogi motivumét elsésorban a menckiil-
tektél vald félelem sugallta. A schen-
geni egyezmény humanistdi nemesak at-
161 a jogfosztdstél akartik az albin népet
megovni, amelyet a jugoszliv katona-
sigtol kell elszenvedniiik, hanem attdl a
megaldztatastol is, amelyben az 6 be-
vindorléhatésdgaik részesitik a hozzi-
juk folyamoddkat.

A NATO tehdt katonai szerepet villalt
a konfliktusban. Szdrazfoldi csapatokat
6vakodott killdeni — clvégre itt nem a
nyugati vilig szempontjdbél létfontos-
sagi olajrél van sz6, mint Irak esetében,
hanem csak foldonfuté szkipetarokrél —,
de bombizékat és rukétikal anndl na-
gyobb bdségben ziaditott Szerbidira.
Milosevics persze azonnal rohamra
kiildte kiprobdlt gyilkosait és gyilkos-
jeloltjeit.

El sem tudom képzelni, miéri gondol-
tik a NATO-hadmiveletek tervezdi,
hogy a repiiléterek szétbombdzdsa meg-
gétolja a mészdrlisokat, a lakéhelyek
felgyajtasat, az életben hagyott albanok
iratainak megsemmisitését és kituszko-
lisukat az orszigh6l. A mészirlishoz
clég a kézigrdndl, a géppiszioly, a szu-
rony, s6t — lattuk eleget a boszniai hibo-
riilban — a szerbek hagyomanyosan ked-
ves Oléeszkoze, a kés is. A gyGjlogatds-
hoz csak némi benzin kell és gyufa. A
pszicholégiai feltételekrGl, ha
nem teremtették volna meg
Oket mar kordbban, gondosko-
dik a legfejlettebb technikdval
végrehajtott bombiizis, a had-
viselésnek ez a legkisebb koc-
kazati modszere. Aki minden-
dron meg akarja oltalmazni
egy teriilet lakosait, annak — ha
a diplomidcia eszkdzei cs6dot
mondtik mdr - el kell foglalnia
ezt a teriiletet. A NATO ehe-
lyett még megfigyelGit is ki-
vonta onnan, és bombizni kez-
dett. Ha el6re ki akartdk volna
talalni, hogy miként lehet a
legrévidebb idé alatt a legvép-
letesebbre fokozni a koszovéi
albanok kdlviridjat, akkor sem
folyamodhattak volna sikere-
sebb megoldishoz, mint amit
vilasztottak.

A vilasztott modszer annak
az Amerikdban kiilnosen el-
terjedt felfogdsnak a dicsGsé-
gét hirdeti, miszerint hiboris
konfliktusok esetén a kizde-
lem kimenetelét kizdirdlag a
technika fejlettsége donti el. Es
csakugyan, logikusan is hang-
zik: ha elég sokdig, ¢és clég
nagy hatékonysidggal tudok
bombédzni, akkor az cllenség,
aki technikai elmaradolisiga
folytan csak kivételképpen te-
het kirt az én hadieszkozeim-
ben, elébb-utébb megadja magdl. Ez cé-
folhatatlan igazsig, csak gratuldlni lehet
hozzd! De ekkor felbukkan egy kicsi
kérdés: mi torténik addig az idGpontig,
amig az ellenség megadja magdt? Mi
torténik, ha ez az idépont a tivolabbi jo-
vibe hazodik vissza? Hany albant élnek
meg addig? Hanyat tuszkolnak ki az or-
szigb6l? Es hiny szerb hal meg? Meny-
nyi szerb éni€k pusztul el? Hany tovibbi
orszig kerill fenyegetett helyzetbe? Mi
t6rténik, ha a megszégyenitett oroszok,
akiket kommunista €s nacionalista part-
jaik a nemzeti dicsdség visszahoditisara
uszitanak, belekeverednek a konflikius-
ba? Es ha végiil egy romhalmaz kdzepén
megadnd magit a szerb elnok, akkor mi-
ként telepithetdék vissza szdzezrek a
szerbek altal hdtrahagyott @szkos or-
szagrészbe? Es visszatelepiilve hogyan
foglalhatjdk el ismét helyiiket Szerbidn
beliil, akdrmilyen autonémia keretei ké-
zo1t? Csupa olyan kérdés ez, melyre sem
a technikai félény vezérszavai, sem a
mennyiségi mutatok nem adnak valaszt.

A vilaszokat én sem tudom. Meggyd-
zodésem, hogy a térség addig sem-
miképp sem nyugszik meg, mig Milose-
vics a szerbek vezére. Hatalmdl a Nyu-
gal vezetsi konnyebben épitették fel,
mint ahogy lerombolhatjik. Ha végiil
térdre kényszeritik, megmentik politikai
presztizsiiket, de erkdlcsi presztizsik
tobb sebbdl vérzik tovdbb is. Nem mos-
haté le réluk, hogy nemcsak az emberi
jogok szempontjait érvényesitik szelek-
tiven, hanem haddszati médszereiket is
igy vilasztjdk meg. A nagy politikai
dontések szemforgatds nélkil fuggetle-
nedtek az etikai normdktél, és csak két
szemponthoz igazodnak: hogy megfele-
16en telegének-e, €s hogy megfelelnek-e
a vezetd hatalmi csoportosulis érdekei-
nck. Ez természetesen leegyszerisiti a
kérdéseket, és az amerikaiak szivének
oly kedves mennyiségi €s technologiai
szemléletre redukilja Gket. Ez a szemlé-
let egyformdn érvényesiil a katonai és a
gazdasdgi tervezésben. Mindketi6 a glo-
bilis hatalmat tdmogatja a nemzetilla-
mokkal szemben. Mindkett6 Ggy Iép dta
nemzeti keretek gyakran bornirtsigba
hajlé provincializmusan, hogy kbzben
az emberiség tavlati érdekeinek rovdsd-
ra a leggazdagabbak és legerGsebbek
pillanatnyi érdekeit (vagy ezekrdl for-
milt elképzeléseit) érvényesiti.

Ezzel visszakanyarodtam gondolat-
menetem elejére.
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1389, junlus 28.: A rigdmezdi
csataban a szerbek vereséget
' szenvedtek a torokoktél.
1459: Szerbia torbk fenn-
hatdsag ala kerdl.
1817: Autondmiat kap a Torok
Birodalom keretében.
1848: A 1Drokok elismerik a
fejedelemséget.
1878: A berlini kongresszuson
elismernk Szerbiat.
1913: Koszovd Szerbidhoz
kertl a Wmkdktdl.
1918, december 1.: |. Péler
kerll az Gjonnan alakult Szerb-
Ny Horvit-Szlowén Kirdlysag élére.
1 1929: Az orszég nevét
| Jugoszldv Kirdlysdgra
N véltoztatjak.
1941-1945: Partizénhaboni
Tito vezetésével a megszallo
németek ellen.
1945, november 29.:
Kikiditjdak a Jugoszidv
Népkdrtarsasigot. Koszovd
autonomidt kap.
1974: Tito elnok kiboviti
Koszovd tartomany
autonomiajanak jogkorét.
_ 19B1. marcius-aprilis:
| Az albanok tiintetéssorozatot
szerveznek Koszoviban.
A silyos 2avargasok miatt
o rendkivilli dllapotot hirdetnek
a tartomanyban.
1986. mdjus: Szlobodan
Milosevics kerill a szerbiai
= kommunista part élére.
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Az Osrtak-Magyar Monarnchia
dital elfoglalt terillet

Forrds: Stern

i MAGYARORSZAG

- Bosznial muzulmAnok |
Szerbek

m Honatok
BB soownex
- Albanok
Maceddnok
m Montenegmiak

- Magyarok
Bulgarok

Forras: Stem

— A korbbi
Jugoszdvia hatdra

[ Koribbi tagkat.
B A honét-mozlim szv.
Boszniai Szerb Kozt

Koribbi szerb Krajina
Bl Kelet-Sdavinia

1991: Maceddnia, Horvatorszag és Szlovénia kihirdeti
figgetienségét. Rovid Ideig tarid harcok utdn a jugoszidv
hadsereg kivonul Szlovénidb6l. A hondtorszagi szerbek
kikidltjak a Krajinai Szerb Koztarsasagot. \ o !
1992: A nemzetkzi kizosség elismer Horvatorszagot és Szlovéniat; megkezdodik a haboni Bosznidban,
1995: A szerb csapatok elffoglaljak az ENSZ dltal védett dvezetté nyihvdnitott kelet-boszniai Srebrenicdt és Zsepat;
a két vdrosban 1Dbb ezer bosnydkot mészaroltak le. A NATO Iégicsapasa utdn a szerbek tiszul ejtenek tibh ENSZ-
kéksisakost. A horvatok és a bosnyakok atfog6 tdmaddsa a szerbek ellen. Az egyesillt dllamokbeli Daytonban
fegyversziinetet és bék& kitnek a szembenalidk, s ezzel véget ér a hdboni, amely 300 ezer dldozatot kivetelt.
1997: Az UCK koszowi szakadar gerillaszervezet fegyveresei szerb rendGrirsdkre tdmadnak a tartomanyban,
A szerbek keményen vdlaszolnak, nem kimélve az asszonyokat és a gyermekeket sem.
1998: A Nyugat megkisérli helyredllitani a békét az albdnok és a szerbek kozOll. A rambouillet-i targyalasok
kudarcba fulladnak.

1999. marcius 24.: Megkezdddnek a NATO |égicsapasai.

Forrds: Stem
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